Crescita di attenzione per il disarmo

L’Europa
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contro 1

“tecnici,,

della guerra

di Graziella De Palo

o Quirinale, 14 novem-
bre 1978. Nasce uffi-
cialmente il Comitato ita-
liano per il disarmo. A rice-
vere deputati, senatori e rap-
presentanti delle associazio-

ni combattentistiche e della

Resistenza & il Presidente
della Repubblica Sandro

Pertini. « Ogni persona a- .

manre della pace e desidero-
sa di lenire le sofferenze
dell’'umanita — ha detto
Pertini dopo la breve pre-
sentazione del sen. Ander-
lini — non pud che saluta-
ce ogni sforzo diretto alla
realizzazione di un disarmo
progressivo e controllato ».

L’azione italiana & ormai
avviata. Ma in che misura
gli sforzi dentro i confini
possono inserirsi all'interno
di una strategia pil ' vasta,
sul piano internazionale o,
se non altro, su quello 2uro-
peo? Fermiamoci all’Euro-
pa. A breve distanza da im-
portanti scadenze, ma lonta-
na dall’aver trovato una sua
identita politica, 1’Europa
potrebbe forse aprirsi un
varco ed acquistare lenta-
mente una statura reale

proprio seguendo il cammi-

no (ancora tutto da -costrui-
re) del disarmo: scavandosi,
cio#, uno spiraglio nella
stretta delle tensioni impo-
ste dall’esterno, attraverso
il quale allentare la pres-
sione delle due potenze e as-
sorbire ossigeno.

Ma il discorso non & cosi
semplice. Nello stesso con-
tinente si intrecciano i fili
di diverse strategie, intral-
ciando il cammino dell’« al-
tra » Europa, quella politi-
camente (e forse pericolosa-
mente) unita e nello stesso
tempo autonoma. Due sono
le {mmagini che saltano agli
ncr.}l-ni, contrapposte & anco-
ra confuse, in questo appa-
rente groviglio: 1) il volto
coraggioso delle Conferen-
ze snl disarmo, dei Comita-
ti che nascono nei diversi
paesi, il volto che si espri-
me, con risonanza- anche
maggiore, dietro le quinte
del Palazzo di vetro. 2) Le
manovre dei governi e dei
« tecnici » della guerra (o
almeno di alcuni di essi, tra
cui quelli italiani), ancora

troppo legati da un’econo-
mia in larga misura dipen-
dente per poter promuovere

una politica degli armamen-
ti (un settore che sta acqui-
stando sempre maggiore pe-
so, anche per quanto riguar-
da i rapporti con il cosiddet-
to Terzo Mondo) indipen-
dente e « coraggiosa ». Una
politica, in altre parole, di-
sancorata dagli interessi a-
mericani in una regione chia-
vea come [|’Europa, chiave
per i rapporti e per i lega-
mi che ha con i diversi cen-
tri di ebollizione nel vicino
mondo «in via di svilup-
po », oltre che per l'ogget-
tivo fastidio statunitense di
fronte ad un ruolo autono-
Mo europeo.

Il vecchio continente, in
fin dei conti, sembra anco-
ra il centro del mondo (e
non a caso & qui che nasco-
no, nella maggior parte dei
casi, le iniziative mondiali
per il disarmo, le'marce e le
Conferenze).

Cominciamo dalla prima
Europa.

Tra il 24 e il 26 novem--

bre '78 si tiene a Londra un
Seminario - Internazionale
sulle « Alternative alla pro-
duzione di armi ». Parteci-
pano le . principali Trade
Unions e rappresentanti sin-
dacali e politici di 17 pae-
si, tra i quali Unione Sovie-
tica e Stati Uniti. Per ['Ita-
lia sono presenti il senato-
re Pasti, della Sinistra Indi-
pendente, Fabrizio Russo
(CISL) e Bruno Sacerdoti
(FLM). Questi i principali
temi della discussione: 1)
necessitd di impiegare le ri-
sorse tecniche e scientifiche
per lo sviluppo di tutti i
paesi, in particolare quelli
del Terzo Mondo; 2) la pro-
duzione bellica non aiuta a
ridurre il sottosviluppo, ma
di fatto lo incrementa; 3)
il disarmo & osteggiato dalle
imprese nazionali e transna-
zionali che realizzano enor-
mi profitti sulla produzione

bellica; 4) i numerosi pro-
gettl di produzioni alterna-
tive proposti in vari paesi
dalle Trade Unions devo-
no essere sostenuti dalla
azione comune di tutti i set-
tori della societa; 5) oppo-
sizione insieme ai popoli di
tutti i paesi allo sviluppo,
fabbricazione e diffusione

della bomba N, e nello
stesso modo a .tutti gli stru-

menti di distruzione di
massa. :
Ma il problema fonda-

mentale intorno al quale si
snoda l'intera discussione &
quello di studiare le possi-
bilitd e le conseguenze del-
la trasformazione dell'indu-
stria bellica in industria di
pace. Tutti i delegati pre-
senti sono concordi nel rite-
nere che in questo caso la
occupazione nei vari paesi
aumenterebbe. E, a questo
proposito, & interessante la
posizione della FLM (che ha
tenuto in settembre un cor-
so di formazione sulla « In-
dustria delle armi »);: « Le
stime sul fatturato e sulla
occupazione  dell’industria
italiana degli armamenti
hanno in assoluto un margi-
ne di errore piuttosto alto, a
causa della cronica mancanza
di informazionge. I dati esi-
stenti, poi, sono opportu-
namente gonfiati, perché la
espansione del settore ten-
de a moltiplicare *i legami
tra sistema industriale e ge-
carchia militare. Tutte le a-
ziende pitt importanti vedo-
no ex-ammiragli e ufficia-
li di Stato Maggiore nei
consigli di amministrazione
(...)». E continua il docu-
mento: « Come, allora, deve
essere rilanciato un tipo di
programmazione che meglio
di ogni altra pud garantire
i problemi occupazionali,
che non le commesse lega-
te a faui bellici o a fatdi
occasionali? Il discorso del
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disarmo, in generale, dipen-
de da un quadro complessi-
vo di cooperazione e svi-
luppo, da un ripensamento
della qualitd della vita ri-
spetto alle risorse, da una
capacita di ristabilire rac-
cordi e rapporti con aree
vicine a noi nel Mediterra-
neo, con l'intervento di mas-
sa delle organizzazioni poli-
tiche e sindacali per ristabi-.
lire rapporti di amicizia e
di assistenza in alternativa
al ' discorso delle armi, per-
ché anche queste producono
lavoro, scambi, quallti di-.
versa »,

Cambiamo scena. Amst:r—
dam, 16 dicembre '78. Il
« Cooperation Group Stop
the Neutron bomb » orga-s
nizza una nuova conferen-
za. Ancora una volta .la
bomba N diventa il motivo -
occasionale per*incontri ‘in-
ternazionali.
ma & pill vasto:
non & che il simbolo pil evi-
dente del pericoloso diffon-
dersi nel mondo delle armi
nucleari e anche di quelle
(meno appariscenti ma - co-
munque  fonti di continue:

zionali. La terribile bomba-
al neutrone, in ogni caso, gia
diverse volte ha dimostrato
di- saper mabilitare 'opinio-
ne pubblica dei diversi pae®
si (alla marcia anti-bomba N
organizzata il 19 marzo dal-
lo stesso gruppo olandese
parteciparono circa 50.000
persone di tutto il mondo).
« Proprio quest’anno, l’anno
1978 — ha detto nella sua-

relazione Schouten, il se-
gretario del Cooperation
Group — & stato dedicato

a questo problema specifico.
Mi riferisco alle numerose
azioni di massa, tra cui la
petizione in Giappone - che
ha raccolto 20 milioni di fir-
me, e quella nel nostro pae-
se con 1.200.000 adesioni.

‘la ~ Sessione

Ma il proble-"- ONU da un gruppo di 13

la bomba -

E mi riferisco anche alla
storica sessione dell’Assem-

blea generale .dell’lONU' sul
disarmo del magglu-gmgnu

in cui i rappresentanti de-
gli stati membri dell’orga-
nizzazione hanno riconosciu-
to che il disarmo nucleare
ha la prioritd suprema.
Questi rappresentanti invita-
no tutti gli stati che dispon-
gono di risorse nutleari*a
mettere in atto iniziative
concrete, specialmente per
quanto rlguarda le due gran-

di potenze che hanno parti-

colari-responsabilitd’ in pm—l

posito ». .
. Il disarmo e I'ONU. Nel

viaggio attraverso la realta -

« ufficiale » europea (ma an-

che americana.e sovietica) si

tratta certo della tappa pit
importante. |

Il rapporto presentato al-
straordinaria

esperti & allarmante: le spe-

- se militari assorbono “ogni

anno oltre 400 miliardi di

dollari. I tre quarti di que- -
sto totale sono spesi "'dai

sei paesi che hanno i

‘alti bilanci militari (I’ Itaha

tensioni) cosiddette conven- g

& ben piazzata) e che da soli
realizzano : il°'90% ~del 'to-
tale " delle " es

tazioni verso i paesi in via
di sviluppo (Medio Orien-
tein particular:) I1-livello

numerico ' e temclﬂglca de-:
‘gli ' armamenti,

poi, ‘& ‘in
continua ascesa. Alcuni e-
sempi: il numero di' ogive
trasportabili con missili in
possesso delle due principali
potenze nucleari & passato
da- 3.700 (1970) a circa
12,000 (1976). La potenza
esplosiva totale delle ogive
¢ pari a quella di un mi-
lione e 300 mila bombe si-

mili a quella che distrusse

Hiroshima. Meno chiaro il

discorso per quanto riguar-

da le armi nucleari « tarti-

portazioni i bel-
liche; e il 95% delle espor--
 sistema’’i per’
"pr:nccupant: pmblema dei

i

chc » ma c:rtam:nt: il lo-
ro’ numern E almeno 4 vol-

el 1 R o

e maggiore: di quelle « stra-
. tegiche »: anche :se il poten-

ziale :splnswu totale é infe-
riore. (pari 'a 50.000 bombe
del tipo di Hiroshima). Per
concludere, i dati pili preoc-
cupanti riguardano le inno-
vazioni tecnologiche delle

‘armi strategiche: negli Sta-

ti Uniti si sta mettendo a
punto un .veicolo di « rien-

tro » . (MARV) ‘manovrabi-
e, in gradu ciod di cambia-
-re - traiettoria vicino .all’ob- -
-biettivo, ottenendo una :pre-
.cisione :di qualche dozzina
. di. ‘metri circa ' invece del
-chilometro consentito all’at-
- tuale- vettore (MIRV).

“Nella ' risoluzione finale
della S:ssmnc ONU, i punti

salienti ngua:danu proprio
tla" limitazione del perfezio-

namento’ t:cnﬂluglcn e la ri-
clu_zmne progressiva (fino al-

. la”’ comp leta - chmmazmne}
--d:]l: armi nuclean

E tnrmamn ~all’Ttalia.
Qual &“stato il ruolo. gio-
cato "dai’nostri rappresentan-
ti nel dibattito alle N.U.?

«In’ ‘questo .contesto'— ha

“detto’il Presidente del Con-

siglicAndreotti nella sua re-
I‘azmn: all’Assemblca — ab-
bmmu nnche proposto” un

“affrontare il

crescenti trasf=r1mcnt1 inter-

:nazmns.h ‘di -armi ‘convenzio-
“nali pmblcma su cui An-

dreotti torna ad insistere in

"dwcrsl puntl - ndr), che si

concreta “in un aumento di
tensione’ in varie aree geo-
grafiche...'». E ancora: « Sa-
rebbe " tuttavia lnglustﬂ af-

“fermare ‘che nulla & stato

fatto e chc i risulrati | conse-
guu'_l in -tutti- questi "anni,

sia ‘a” Ginevra' che qui alle

Nazioni 'Unite, ' siano stati
trascurabili. In effetti, i di-

versi-- e significativi accordi .

multilaterali raggiunti, per

non parlare delle intese bi
laterali tra le due massim
potenze, dimostrano il con
trario ».

Dichiarazioni che suona
no quantomeno « strane s
(se non addirittura sinistre)
quando si pensa che ur
membro dello stesso gover
no Andreotti, il ministrc
della Difesa Ruffini (e
sembra il caso. di ricordar-
lo” ancora una velta), solo
tre mesi piu tardi sottoscri-
veva con il collega statuni-
tense un. accordo di segno
contrario: il * « Memoran-
dum d’intesa » per un rie-
quilibrio.  Italia/USA (nel
senso di un incremento ita-
liano) delle tecnologie, del-
la produzione ed asporta-
zione di armi convenziona-
li. « Va anche tenuto pre-
sente — dichiara Ruffini al
ritorno dagli USA — che la
domanda dei paesi terzi im-
portatori (cioé delle varie
aree geografiche che preoc-
cupano Andreotti - ndr) si
muovera  prevedibilmente
verso equipaggiamenti piu
aggiornati ».

Ed & a questo punto che
viene alla luce il secondo
aspetto della questione di-
sarmo.: Anche se il «no»
alla " corsa agli armamenti
non si' ferma all’lONU (si
aspettano nei prossimi mesi
riunioni-'a Varsavia, Berli-
no, Quebec, Vienna e Co-
blenza), governi, generali e
mercanti continuano, ac-
centuandola ed organizzan-
dola ‘dietro il comodo pa-
ravento della legalitd forma-
le, la politica di sempre. In
Italia si discute in questi
giorni il Bilancio della Di-
fesa per il '79 (& gid passa-
to alla Camera, ma deve es-
sere ancora votato in Se-
nato). '

. Dopo la presenza esem-
plare alla Sessione ONU, il



governo italiano propone un
aumento delle spese milita-
ri pari al 18, 67% (dai
43138125 del ’78 ai
5.119.150 del '79). Anche
sottraendo dai conti -'indice
d'inflazione, resta un mar-
gine netto del 9% di au-

ni degli ex generali, ammi-

ragli e ufficiali di Stato Mag- .

giore che infestano i consi-
gli di amministrazione delle
industrie e gli organi di con-
trollo statale, non sono del
tutto estranee alla decisio-
ne. In conclusione, le tre

lo due anni fa prevedevano
circa 3.200 miliardi di spe-
se militari, oggi sono piu
che raddoppiate. Facciamo
un solo ‘esempio: per quan-
to riguarda il programma
degli aerei®* MRCA (i dati
sono riportati . dallo stesso

nistero della Difesa), il co-
sto di ciascun velivolo @&
salito rispetto alla previsio-
ne iniziale (8 miliardi) di ol-
tre il doppio (17 miliardi e
150 milioni). E, questa vol-
ta, l'inflazione non c'entra
niente.

mento. E, forse, le pressio-

leggi promozionali che so-

Stato 'di. previsione del Mi- G. D.

Da Gromiko il Comitato _'Itfalid_no per il Disarmo
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Prima di ripartire per ['Unione
Sovietica il Ministro degli Este-
ri Gromiko bha ricevuto una delega-
zione del Comitato Italiano per il Di-
surmo. La delegazione, guidata dal
sen. Anderlini, era composta dall'on.
Achilli, sen. Marchetti, prof. Moccia
vice presidente Associazione Mutilati
e Invalidi di Guerra e dott. Finocchi
dell'esecutivo dell’ Associazione, sen.
Pasti e sen. Vinay, dott. Maggi coor-
dinatore del Comitato Italiano per il
disarmo. -
Nel porgere alcune parole di benve-
nuto il sen. Anderlini ba esposto le
finalita che il Comitato si propone di
conseguire.

[l nostro Comitato cui aderiscono
personalita del mondo politico, reli-
giuso, artistico e culturale di diverso
orientamento, si batte perché nel mon-
do sia posta fine alla corsa al riarmo
che & costata a tutti i popoli 400 mi-
liardi di dollari nel solo 1977 e perché
'umanita sia liberata dalla ossessione
della distruzione atomica e della ter-
za guerra mondiale.

La nostra azione & rivolta verso tut-
ti i governi, compreso quello italia-
no. In maniera particolare vorremmo
rivolgerci a coloro che nel mondo han-
no le maggiori responsabilita nella con-
duzione degli affari mondiali.

E’ per questo che vogliamo appro-
fittare della Sua cortesia nell’averci
voluto ricevere per pregare Lei, espo-
nente di una delle maggiori potenze
del mondo, a tenere conto che le no-
stre  speranze e la nostra volonta
di disarmo si concretizzano oggi nei
scgucnti punti:

1) una rapida conclusione dei ne-
goziati Salt 2; |

2) un rapido inizio del .negoziato
Salt 3 al quale I'Italia si sente diret-
tamente interessata poiché & deposita-
ria di oltre 1000 testate nucleari;

3) una rapida conclusione dei ne-
goziati di Vienna sul disarmo conven-

zionale, al quale I'Italia vorrebbe po-

ter dare un suo diretto contributo;

4) una adeguata preparazione che
garantisca la buona riuscita della con-
ferenza di Madrid per la applicazione
integrale degli accordi di Helsinki, in-
clusa la questione della sicurezza e del-
la cooperazione nel Mediterraneo che
& problema di interesse primario per
il nostro Paese:

.3) laccoglimento della proposta
avanzata da varie parti e nelle ultime
sertimane dai dirigenti della RFT per

una conferenza europea per il disar-
mo.

Vorremmo assicurarLe, signor Mini-
stro, che le stesse premure che rivol-
giamo a Lei desideriamo rivolgere, nel-
le occasioni che c¢i si presenteranno,
anche alle altre personaliti che nei
prossimi mesi ci sard dato di poter
incontrare.

Sara una buona occasione perché co-
loro che hanno direttamente subito le
conseguenze tragiche della guerra, le-
vino alta la loro voce affinché sia po-
sta fine alla folle corsa al riarmo e
si gettino le basi per una pacifica col-
laborazione fra tutti i popoli.

E' con questi sentimenti e queste
speranze, augurandoci che i suoi col-
loqui col Governo Italiano siano pro-
ficui e costruttivi, che noi le rinnovia-

_

mo, signor Ministro, |'espressione del
nostro cordiale benvenuto.

Il Ministro Gromiko ha risposto di-
chiarando di essere molto lieto di po-
ter constatare una corrispondenza di
posizioni in tema di lotta contro U
riarmo e per la distensione, afferman-
do tra l'altro: non c'é nessuna garan-
zia per lumanita fintanto che essa
& costretta a vivere sopra enormi ar-
senali nucleari. Ha riconfermato la vo-
lonta di pace e di distensione del po-
polo e del governo sovietico, ha sol-
tolineato che 'URSS é per la soluzio-
ne positiva del Salt 2 e per un avvio
delle trattative sul Salt 3. Ha dato un
giudizio positivo sugli sviluppi delle
trattative che da Helsinki hanno con-
dotto a Belgrado e quindi dovrebbero
positivamente approdare alla conferen-
za di Madrid. Dopo aver poi afferma-
to che bisogna sempre avere una vi-
sione globale di distensidne e di di-
sarmo ha affermato: E' con questo
spirito che noti trattiamo con molti
governi ed & con questo spirito che
abbiamo trattato con il governo ila-
liano, siamo lieti di poter constatare
che le discussioni con i governanti ita-
lani in tema di distensione e di rap-
porti bilaterali hanno avuto esito po-
sitivo. Le trattative banno trovato mol-
ti punti di incontro e questo ci rende
pitr ottimisti. L'Unione Sovietica vuo-
le consolidare i rapporti politici, cultu-
rali, economici con ['Italia. Ha infine

concluso affermando: noi pensiamo che

questi buoni rapporti non si propon-
gono di guastare i rapporti tra I'ltalia
e altri Paesi soprattutto quando que-
sti paesi vogliono come noi la pace.
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